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 112 學年度第一學期師資培育中心教育資訊 

週次：第一週      日期︰112/09/10~112/09/16       輯排出版︰陳晏蓁 

 

週報標題: 

★ P1  是政府或家長的事情？營養午餐無專法 費用剩食成問題 

★ P2 家長：快定專法、營養午餐 SOP 

★ P3  全國首創科技化學習扶助優質認證 新北 6所學校獲殊榮 

★ P4  法規落後／團膳業者：統一標準 解產業困境 

★ P5  台中市大里光正國中廁所改善經費來了 校長：充滿期待 

★ P6  首宗青少年通報救援黑熊 林業保育署到校表揚 

★ P7  影／雄中人再續紅樓夢 第 2、3棟經文資審議列歷史建築 

★ P8  「高雄 13 寶」？某國中入學禮曝光 網友全看傻 

★ P9  夏日炎炎學生難耐...班班有冷氣新北盤點慢審計促改善 教育局駁斥 

★ P10  師留言請家長關心小孩作業遭嗆「講三小」 網嘆：恐龍養小恐龍的開始
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是政府或家長的事情？營養午餐無專法 費用剩食成問題 

摘錄:112/09/10 聯合報 

學生飲食營養及校園食安議題長年受到關注，但針對學校供餐的相關事務卻並無專法，業者表示，營

養午餐作為社會福利的一環，目前業者扛下很大責任，盼政府將學校午餐視為政府的事情，盡快訂定

專法、統一標準，從根本解決價格、食材、人力及剩食問題。 

 

台北市餐盒食品商業同業公會理事長高嘉鴻表示，鄰近台灣的日韓很早就訂定相關法令，政府將學校

營養午餐當作政府的事情，因此訂定專法，「反觀台灣到底是當作政府的事情，還是家長的事情？」

台灣各縣市營養午餐執行狀況不同，各縣市對於營養午餐的標準沒有一致，中央角色要如何定位需要

思考。 

 

高嘉鴻說，由於沒有法源依據，各地方學校的家長需負擔的營養午餐費用不同，有些是由學校全權負

責餐費，有些則是要家長自行埋單；2017 年起農委會（現為農業部）推動 3章 1Ｑ食材補貼，盼讓食

材更在地化，看起來政府也認為營養午餐很重要，但相關法令卻遲未有下文，態度讓人疑惑。 

 

「平等教育、平等午餐」，高嘉鴻指出，沒有依據沒有規範，營養午餐作為社會福利的一環，目前由

業者扛下很大的責任，卻也面臨許多困境及挑戰，過去討論營養午餐價格僅是表面，背後問題才是水

深處，涉及人員配置、設備設施、食材供應、收費基準等問題。 

 

高嘉鴻表示，目前政府似乎要專注於食材供應部份，因此提供獎勵金盼使用國產食材，而日韓則有更

進一步的作法，成立食材供應官方單位進行統籌，讓食材供應更安全。 

 

費用負擔部分，日本作法是家長負擔食材費，其餘均由政府吸收，每年度會考量物價滾動式檢討是否

漲價，韓國則是全免費，營養午餐費用均是政府負責；台灣目前各縣市政府標準不一，未來需思考如

何執行。 

 

高嘉鴻表示，沒有專法規範統一標準，也會造成剩食問題。目前營養午餐強調在地化、多元豐富化，

費用較高的學校，提供的菜道數也會比較多，但菜道數多，不僅提高食材製成風險，剩食數量也會大

增。高家鴻說，新的會期將開始，盼能盡快訂定專法，統一全台標準，政府、業者、家長一起正視兒

童營養及營養午餐議題。  
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家長：快定專法、營養午餐 SOP 
摘錄:112/09/11 聯合報 

兒盟的營養午餐調查發現營養午餐不受學生歡迎，連食材都不夠營養，使家長團體和食育團體都呼籲

政府須盡快制定營養午餐專法，才能完整制定營養午餐的ＳＯＰ，由國家負責把關，才能讓午餐可兼

顧安全、營養與美味。 

 

食育團體大享食育協會長期關注學童飲食、調查台灣、日本與南韓學校午餐政策，協會秘書長黃嘉琳

表示，跟台灣飲食型態、教育體制、文化風俗相近的日、韓，分別早於一九五四年及一九八一年年訂

定「學校給食法」，以專法管理學校供餐。 

 

大享食育呼籲學校供餐法制化，並將「尊重專業、源頭管理食材、資訊公開、傳承飲食文化」等四面

向納入考量，徹底改善台灣校園供餐體系。 

 

全國家長會長聯盟理事長黃正銘表示，聯盟曾做過小型調查，發現學生對學校最不滿意的部分往往是

「營養午餐很難吃」，國中生對營養午餐的平均分數只得到五一點三的不及格分數 ，近六成學生給學

校營養午餐五十分以下的評價，與兒盟昨公布的調查結果相似。 

 

黃正銘表示，現行目前學校供應營養午餐的三種作法都有問題，例如公辦公營的食材採購缺乏統合，

肉類、乾貨等分別向不同廠商採購，一旦出現食安問題，難以釐清業者責任；公辦民營採多校聯盟，

業者一校接一校送午餐，食材放太久容易滋生細菌。向團膳業者訂購的「桶餐」也有類似問題。 

 

黃正銘認為，台灣應盡速制定營養午餐專法，完整制定營養午餐的所有 SOP，並仿效日本由國家提供營

養午餐的食材、再找廚工烹調，由國家負責把關營養午餐。  
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全國首創科技化學習扶助優質認證 新北 6 所學校獲殊榮 

摘錄:112/09/11 聯合報 

為推廣學校學習扶助推動融入科技，新北推動科技化學習扶助優質認證，教育局今在新店國小舉辦認

證頒獎典禮，共有 6所學校獲獎，並頒發科技化學習扶助核心種子教師及種子教師證書，共 53 位教師

授證，肯定學校及教師深耕學習扶助推動融入科技的用心與卓越。 

 

教育局說明，新北 2020 年成立科技化學習扶助中心，協助學校推動學習扶助支持輔導系統，扶持學生

站穩學習的腳步，今年更首創「科技化學習扶助優質認證」，獲頒認證的學校，在教師專業、教材的

編撰、教學策略的運用、教師社群的運作及成效與輔導等方面，致力推廣學習扶助融入科技 

 

今年度共有新店、中正、文林、三重、忠義及仁愛國小 6校獲獎。獲認證的仁愛國小校長陳志哲表

示，科技化學習扶助教學是利用科技的力量，運用大數據的分析，看見了孩子學習的癥結點，並且對

症下藥，減少了老師的教學負擔，更大大提升孩子的興趣與能力；教師李湘琦表示，數位平台大大提

升學習動機和成效，學生都說學習變得好玩、變得更有趣。 

 

同樣獲得認證的忠義國小校長賴森華表示，透過科技化學習扶助的診斷幫助老師找到孩子學習的需

求，並搭配數位平台有趣豐富的素材，幫助孩子找回學習的動機；教師洪含詩表示，透過科技，讓差

異化教學更容易做到，也從孩子上課中專注投入的眼神中，看見孩子找回學習的熱情。 

 

教育局補充，新北自 109 學年度開始與教育部因材網、學習吧、均一教育平台及 PaGamO 等四大平台合

作，本次活動也頒發通過四大平台認證的學習扶助種子教師及核心種子教師證書，共有 53 位教師取得

認證，透過平台的認證機制，教師們更知道如何有效地將科技化學習扶助融入課堂，優化老師的教學

效能、提升孩子的學習成效，並經由立即回饋與診斷回饋，提供學生檢視自己的學習歷程。 

 

教育局強調，未來將持續推動科技化學習扶助中心與四大平台合作，引進 AI 數位學習，幫助學生學的

更輕鬆、教師更能因材施教，並藉由教師社群及種子教師輔導與培訓，培育更多科技化學習扶助的優

質學校。  
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法規落後／團膳業者：統一標準 解產業困境 

摘錄:112/09/11 聯合報 

兒童飲食營養及校園食安問題長年受到關注，台灣僅於去年通過食農教育法，「國民營養及健康飲食

促進法」草案原地踏地四十年，「學校供餐法」至今仍無下文。團膳業者表示，目前業者扛下重責

任，盼政府盡快訂定專法、統一標準，從根本解決價格、食材、剩食的問題，否則再不重視，「難道

要落後中國大陸嗎」？ 

 

台北市餐盒食品商業同業公會理事長高嘉鴻說，由於無法源依據，各地方學校的家長，需負擔的營養

午餐費用不一；農業部雖推動「三章一Ｑ」食材每人每日十元補貼，盼讓食材更在地化，政府也看似

重視營養午餐，但相關法令至今仍無下文，態度讓人疑惑。 

 

高嘉鴻指出，營養午餐是社會福利的一環，業者扛下很大責任，卻也面臨諸多困境及挑戰，例如人員

配置、設備設施、食材供應、收費基準等；強調在地化、多元豐富化的學校，會提供較多道菜，卻衍

生剩食大增等問題。他建議盡快訂定專法，統一全台標準，從根本解決問題。 

 

中華民國餐盒同業公會理事長陳明信說，現行學校營養午餐相關規範散落於多個不同法源，導致全台

廿二縣市有超過廿二種營養午餐規範，多頭馬車下，業者執行困難度大增；全台供餐方式分為公辦公

營、公辦民營、民辦民營等三種，民辦民營的供餐數大，導致製成時間長，這反映制度造成的產業困

境。 

 

陳明信說，營養午餐與食安息息相關，台灣談了很多年都不了了之，政府往往得等發生大事才正視問

題，台灣營養午餐專法已嚴重落後日韓，「再不重視，難道還要落後中國大陸嗎」？他強調，公會將

於十月底、十一月初公布產業版政策白皮書。  
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台中市大里光正國中廁所改善經費來了 校長：充滿期待 

摘錄:112/09/12 聯合報 

台中市大里區光正國中正心樓東側一到四樓廁所，因為管線老舊，經常破裂漏水，導致牆壁滲水，馬

桶、便池也泛黃阻塞，師生視上廁所為畏途。經立委何欣純向國教署反映。何欣純今說，該案已納入

行政院教育部國中小老舊廁所改善專案經費，可獲補助 460 萬元整修改善。 

 

校長張祥宜表示，經費到位了，改善工程可在 9月招標、11 月開工，預計明年 2月前完工驗收。完工

後的廁所一定能通風良好，採光充足，兼具美學設計，師生們充滿期待。 

 

何欣純說，一直以來都在為孩子爭取校舍耐震補強、老舊校舍改建，希望讓校園成為安心安全的學習

場所，很高興改善經費有著落，未來可以營造更優質的教育環境，為孩子打造幸福生活。 
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首宗青少年通報救援黑熊 林業保育署到校表揚 

摘錄:112/09/12 聯合報 

花蓮卓溪鄉 8月底有 2名少年沉著機警通報救援台灣黑熊，林業保育署花蓮分署今天到學校表揚，這

是首件由青少年通報並協助救援的案例，凸顯鄉民對台灣黑熊保育的重視。 

 

校方表示，2名少年都是玉里國中學生，高翰是今年畢業生，目前正在準備警察專科學校考試，今天未

出席；高洋則是三年級學生，2人在遇到台灣黑熊需要救援時挺身而出，堪稱學生的典範，希望大家能

多多向 2人學習。 

 

農業部林業及自然保育署花蓮分署長黃群策指出，2名少年年紀輕但成熟冷靜，除通報外，還留在現場

協助黑熊救援，讓救援人員對 2人留下深刻印象。 

 

黃群策說，雖然黑熊傷重不治，讓 2人感到不捨與失落，但仍深深感謝 2人的付出與努力，因為每一

隻台灣黑熊的救傷及病例都將精進救援單位的作為，希望這起案例能激起玉里國中所有學生心中的漣

漪，讓台灣黑熊保育觀念能向下扎根。 

 

黃群策說明，為避免憾事重演，花蓮分署會更積極推動以改良式獵具取代制式大口徑獵具，未來將與

部落合作「卓溪鄉狩獵自主管理計畫」，在維護部落傳統文化的同時，也能保育如台灣黑熊等瀕危保

育類動物，並加強輔導部落自主移除未經申請的陷阱，還給野生動物安全的棲息環境，透過部落文化

管理獵場，避免再度發生誤捕黑熊憾事。 

 

此外，為強化在地黑熊保育，花蓮分署預告 10 月 13 日將在玉里國中校內對全體師生播放「一隻台灣

黑熊之死」記錄片，也會繼續舉辦一系列部落座談活動，落實黑熊保育工作。  
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影／雄中人再續紅樓夢 第 2、3 棟經文資審議列歷史建築 

摘錄:112/09/13 聯合報 

擁有百年歷史的雄中「紅樓」，第一棟 2003 年已公告為歷史建築，校方最近向高雄市文化局提報第

二、第三棟，9月經古蹟歷史建築審議會通過，將公告為歷史建築。校長莊福泰表示，在古蹟教室裡學

習，是許多雄中人美好的青春回憶！紅樓一至三棟文資身分確定後，將啟動擬定修復再利用研究計

畫。 

 

文化局表示，高雄州立高雄中學校創建於大正 11 年（1922）4 月 1 日，昭和 19 年（1944）改稱為「州

立高雄第一中學校」，二次世界大戰後再改為「省立高雄高級中學」。校內保有三棟自大正 11 年起興

建的建築，因有著紅磚外觀，俗稱「紅樓」。 全棟以清水磚採英國式砌法蓋成，屋頂為四坡頂屋頂，

與門廊的四坡斜屋頂正交，而以菱形石瓦拼排，式樣罕見，天花板則以蚵殼燒製成的「灰土」塗裝。 

 

雄中校長莊福泰同時也是雄中校友，他指著紅樓第二棟的二樓，當年高三的教室就在其中。鐵路就在

學校的後方，火車行駛有隆隆聲，所以高一、高二、高三的教室就漸次安排從後側到前側較安靜的建

國路側。百年紅樓雖保存完整，但有些地方難免老舊、甚至漏水，所以才向文化局申請第二棟、第三

棟也如第一棟般列為歷史建築，九月通過文資專家審議，取得文資身分後就會進行修復再利用研究計

畫。 

 

莊福泰說，在第二棟紅樓外牆面還留著二二八事件槍砲射擊的痕跡，成為雄中自衛隊歷史上的印記，

第二棟與第一棟紅樓間有植物園。牆面上的「八股標語」，校方也保留下來，畢竟是歷史的一部分。

紅樓第三棟也非常特別，在日治時期主要蓋的是一樓，光復後才加蓋二樓，是「老少混合」的建築，

獨特處在上下兩層樓的柱面並非垂直對稱，不過專家表示二樓的樓板承載重量與柱雖未相對，但安全

結構是沒有問題的。 

 

雄中校友指出，紅樓還保持原來樣態，也因為這些老建築，讓百年來雄中的學長學弟間，有著共同記

憶，對雄中文化的保存非常重要，聊天時有著共同話題，感情特別凝聚。 

 

「這是屬於雄中人的『紅樓夢』！」雄中學生說，紅樓建築彰顯的是歷史，加上人的溫度才更鮮活。

現在雖然大家都移到新建大樓去上課了，但希望有朝一日，紅樓修復的更好後，學弟妹們能夠再回到

紅樓學習，讓歷史建築傳出琅琅讀書聲。 

 

雄中現已將紅樓第二、三棟教室清空，第一棟為行政辦公室。校方在上學期曾對這兩棟班級做調查，

可以遷到新建大樓、或是留在紅樓繼續上課，結果有四個高三班級決定繼續留在紅樓，難得在歷史建

築裡上好上滿，是雄中學習過程的難得回憶。 

 

文化局文資審議委員認為，高雄中學自日治時期建成，是高雄歷史最悠久的公立中學，見證高雄中等

教育發展史，是高雄市民的集體記憶。調查研究建議未來再利用時須妥善規畫現代化生活機能，避免

對歷史建築本體的視覺造成衝擊。對於再利用的建議，一是持續原教育功能並定位為高雄教育發展史

上的重要空間場域，以尊重原有的歷史發展脈絡，二是作為校史館及小型地方文化及藝文展示場。
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「高雄 13 寶」？某國中入學禮曝光 網友全看傻 

摘錄:112/09/13 聯合報 

每逢新學年開始，有些學校為了迎接新生會送上每人一份開學禮，全為幫助這群孩子儘快融入環境。

不過，一名網友公開高雄某國中的「13 樣入學禮」，內容物讓他直呼誇張「怎麼會有這種新生入學

禮？」 

 

一名網友在 PTT 以「高雄某國中入學禮」為題發文，只見貼文曬出 2張照片，圖中可見棉花棒、橡皮

筋、米粒等物，而一張印著「送給十三歲的新鮮人」粉紅色紙條，詳細列出「13 樣開學禮」的涵義： 

 

1.彩色標籤：你是世界獨一無二，有價值而且特殊的。 

2.橡皮筋：保持彈性，每件事情都能完成。 

3.牙籤：挑出別人長處，學習他人優點。 

4.咖啡豆：只要肯努力就會苦盡甘來。 

5.棉花棒：知錯必改便是好人。 

6.白紙：人生不要留白，隨時記錄璀璨人生。 

7.白米：一粥一飯，當思來處不易。 

8.金線：記得用友情把我們的心綁在一起。 

9.迴紋針：人生不如意十之八九，危機就是轉機。 

10.紙杯：半杯水響叮噹，切記「滿招損，謙受益」。 

11.吸管：吸取別人經驗，創新自己未來。 

12.垃圾袋：把所有苦惱全裝進垃圾袋丟掉。 

13.XX 寶石：用心想想，3年後的你，會是怎樣？ 

 

紙條最後寫道，希望同學隨時咀嚼這 13 樣禮物，自然芳香溢齒，祝福全體新生學習愉快。新生禮物讓

原 PO 直呼誇張，大嘆「怎麼會有這種新生入學禮？」 

 

「13 樣入學禮」曝光後馬上引起鄉民熱議，「不錯了啦，以前我們哪有入學禮這種東西」、「『高雄

13 寶』很有名啊，你以前沒聽過？」、「這包不會要你收好擺 3年到畢業吧…」、「只怕有屁孩隨手

拿牙籤戳別人眼睛」。 

 

雖然鄉民紛紛吐槽，但也有人出面緩頰，「很用心啊，用有記憶點的方式提醒同學」、「不錯啊，很

有心，現在哪來入學禮」、「只是個心意祝福孩子，價值不是重點吧」；另外有網友指出，該校「13

樣開學禮」的點子出處，可能來自作家簡媜撰寫的《老師的十二樣見面禮》。 
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夏日炎炎學生難耐...班班有冷氣新北盤點慢審計促改善 教育局駁斥 

摘錄:112/09/15 聯合報 

行政院 2020 年花費 40 億餘元推動班班有冷氣政策，但新北審計處發現，由於教育局採購決標後未適

時盤點各校對回饋冷氣使用需求及裝設地點，導致廠商回饋冷氣無法進場裝設要求改善。教局則說，

2021 年 9 月即已確認安裝順位，認為班班有冷氣是先安裝教室冷氣，再接續裝回饋冷氣，並無「未適

時盤點各校回饋冷氣需求及地點，導致廠商無法進場裝設」情形。 

 

審計處指出，行政院於 2020 年 7 月宣布全國中小學「班班有冷氣」政策，並由教育局依教育部計畫執

行「公立高級中等以下學校電力系統改善暨冷氣裝設計畫」，工作項目包含改善電力系統、裝設冷氣

及能源管理系統等，總經費 40 億餘元，其中「新北市學校教室冷氣設備裝設」採購案，於 2021 年 4

月決標，金額 13 億餘元。 

 

但審計處 2022 年 4 月查核發現，新北市學校冷氣裝設案契約得標廠商冷氣回饋內容所載，廠商除依約

提供轄內 298 所公立學校 3萬 223 台冷氣裝設外，另無償回饋 3779 台，但教育局決標後未適時盤點各

校對無償回饋冷氣使用需求及裝設地點，雖廠商於 2022 年 4 月依約完成 3萬 223 台冷氣設備裝設工

程，但無法針對 3779 台回饋冷氣進場裝設，審計處因此去年 4月要求改善。 

 

不過新北教育局認為，新北市 2020 年起如期如質安裝全市班級教室冷氣，計畫執行初期即投入所有工

班人力及貨源供應，如期與中央實施班班有冷氣期程同步於 2022 年 4 月啟用，各校回饋冷氣需求及地

點早於 2021 年 9 月即已確認順位，認為班班有冷氣計畫本就是先安裝教室冷氣，再裝設回饋冷氣，並

無「未適時盤點各校回饋冷氣需求及地點，導致廠商無法進場裝設」情形。 
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師留言請家長關心小孩作業遭嗆「講三小」 網嘆：恐龍養小恐龍的開始 

摘錄:112/09/15 聯合報 

家長太寵小孩，真的會讓老師蠻為難的。老師在學生家庭聯絡簿留言和家長溝通，說明該學生學習狀

況有問題，須要一對一教學，但全班那麼多人，老師無法只照顧一人，希望家長在家能協助該生完成

作業，沒想到被家長嗆回「妳在講三小」。貼文引發熱議，網友直言「恐龍養小恐龍的開始」。 

 

一位網友在《匿名 2公社》貼出一段 LINE 對話，圖中見到老師在一名學生的家庭聯絡簿上留言，「XX

的作業常要老師一對一指導，因為幾乎每一題都要教」、「無法從頭到尾只顧她一個人，還請家長回

家後，再協助未完成的作業」。看得出該名學生在學習上出了狀況，無法完成學校給的家庭作業。 

 

沒想到，下方家長的回應超嗆的，表示只想要女兒能輕鬆學習，不強迫女兒書一定要讀得好、成績一

定要很好，並且沒有要求老師只顧自家小孩，質疑老師的留言「妳在講三小」、「妳能教就教，不要

常常在五四三」。 

 

貼文曝光引發熱議，眾人幾乎一面倒批評「沒禮貌的家長」、「家長的身教好重要」、「很多都是這

樣逼老師放棄他的孩子」、「恐龍養小恐龍的開始」、「這樣子真的很母湯」、「把學校當托嬰班的

意思」、「難怪現在沒有人要當老師」。 

 

但也有人另有看法，認為「應該先瞭解一下小孩需要一對一教學的原因，說不定老師自己本身教法有

問題，或是孩子在學習上不夠專注，然後幫助孩子解決問題，不然遇到其他老師還是會有同樣問

題」、「這家長情商也太低！只是老師那一句因為無法從頭到尾只顧一人的確會讓家長黑人問號」，

建議老師的措辭可以再修飾一下，避免造成誤會。 

 


